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RESUMEN

La naturaleza del concepto del libre desarrollo de la personalidad, en
tanto derecho, es el reconocimiento que el Estado otorga a la facultad
natural que posee toda persona a ser, de manera individual, como cada
persona desea, sin que se ejerza presiones sobre ella, ni se efectien

intervenciones injustificadas o restricciones impuestas por los demas.

Por ello se partié de la interrogante ¢Cual es la importancia del analisis
juridico del enfoque patrimonial del matrimonio y el tratamiento legal
patrimonial de la convivencia, Moquegua, 20177, asumiendo el objetivo
de determinar la importancia de la equiparacién legal del tratamiento
patrimonial del matrimonio en la patrimonialidad de la unién de hecho,

Moquegua, 2017.

El método de investigaciéon fue el deductivo hipotético, el disefio no
experimental transversal. Asi como el nivel descriptivo causal. La muestra
estuvo constituida por 132 parejas convivenciales. El instrumento
operacionalizado (se utiliz6 la técnica de la encuesta) fueron dos

cuestionarios para recolectar datos sobre las dos variables.

Finalmente se establecié que existe una relacion causal significativa entre
el equiparacion legal del tratamiento patrimonial del matrimonio en la
patrimonialidad de la union de hecho, Moquegua, 2018, estando al nivel
de significancia es menor que 0,05 (0,000<0,05) rechazamos la hipotesis
nula y aceptamos la hipotesis alternativa, luego podemos concluir que, a
un nivel de significancia de 0,05, el Enfoque patrimonial del matrimonio
sustenta determinantemente el Tratamiento legal patrimonial de la

convivencia.en Moquegua, afo 2018.

PALABRAS CLAVE: Libre desarrollo personal, régimen patrimonial, Union

de hecho, Familia.
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ABSTRACT

The nature of the concept of the free development of the personality, as a
right, is the recognition that the State grants to the natural faculty that
every person has to be, individually, as each person wishes, without
exerting pressures on it, nor unjustified interventions or restrictions

imposed by others.

For this reason, the question arose: What is the importance of the legal
equalization of the patrimonial treatment of marriage in the patrimoniality
of the de facto union, Moquegua, 2017 ?, assuming the objective of
determining the importance of the legal equalization of the patrimonial
treatment of the marriage in the patrimoniality of the de facto union,

Moquegua, 2017.

The research method was the hypothetical deductive, the transverse non-
experimental design. As well as the causal descriptive level. The sample
consisted of 132 couples living together. The operationalized instrument
(the survey technique was used) were two questionnaires to collect data

on the two variables.

Finally it was established that there is a significant causal relationship
between the legal equalization of the patrimonial treatment of marriage in
the patrimoniality of the de facto union, Moquegua, 2018, being at the
level of significance is less than 0.05 (0.000 <0.05) we reject the null
hypothesis and we accept the alternative hypothesis, then we can
conclude that, at a level of significance of 0.05, the patrimonial approach
of marriage determines the legal treatment of patrimonial coexistence in

Moquegua, 2018.

KEYWORDS: Free personal development, patrimonial regime, Union de

facto, Family.
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INTRODUCCION

La presente investigacion titulada: “Analisis Juridico del enfoque
patrimonial del matrimonio y el tratamiento legal patrimonial de la
convivencia, Moquegua, 2017”; tuvo como objetivo determinar importancia
del tratamiento legal patrimonial en el matrimonio y la convivencia,

Moquegua, 2017. El estudio consta de cuatro capitulos:

En el Capitulo I: Metodologia de la Investigacion, describimos la
realidad problematica relacionada al libre desarrollo en la facultad juridica
de eleccion del régimen patrimonial dentro de las uniones de hecho,
formulamos los problemas de la investigacion, planteamos los objetivos

de la investigacion, la justificacidon y la importancia de la investigacion.

En el Capitulo II: Marco Tedrico, comentamos los antecedentes de
la investigacion vinculados a la facultad juridica de eleccién del régimen
patrimonial dentro de uniones de hecho, las bases tedricas que sustentan
cada uno de los problemas, las bases legales que regulan el problema y

la definicidén de términos basicos citados en la presente investigacion.

En el Capitulo Ill: Disefio Metodologico, asi mismo se tiene la
Metodologia de la investigacion, desarrollamos el disefio, tipo y nivel de la
investigaciéon, asi como el enfoque y métodos utilizados en la

investigacion. Se sistematizan los resultados en base a las encuestas.

En el Capitulo IV: Presentacion y andlisis de los resultados, se
discuten los resultados proponiendo un cambio sustancial en nuestra
legislacion.

En el Capitulo V: Se presentan las conclusiones y se cita la

bibliografia y anexos usados.

viii



1.1

CAPITULO |

MARCO METODOLOGICO

Descripcion de la Realidad Problematica

Hablar de las uniones de hecho, se habla de un tema que se ha
dado desde tiempos antiguos, una union que no formaba parte de
las costumbres incluso de los ultimos afios, por cuanto no
implicaba en esta union formalidades que avalen la nueva relacion

gue formaba una pareja.

En Latinoamérica se tomO en consideracion no antes de la
segunda mitad del siglo XX, su desarrollo e implementacién han
corrido en forma paralela con el amparo que, poco a poco, se les
ha ido otorgando en la legislacion civil, hablando de manera
general, se vino tratando sobre el tema juridicamente hablando,
promulgando un deber politico para las familias que existian en

base a la convivencia.

En el Peru, la union de hecho se da también, o se conforma con la
unién de un hombre y una mujer, y se reconocen los efectos
juridicos sobrevinientes a la Union de hecho recién en el
Constitucion de 1979.

De esta manera se puede observar que las cifras demostradas en
cuanto a las parejas establecidas en matrimonio y las parejas

convivientes unidas por la unién de hecho, no muestran gran



diferencia, es decir, son cifras que demuestran que las parejas

convivientes son tantos como lo son en los matrimonios.

Tanto el matrimonio, como la unién de hecho mantienen una
regulacion juridica distinta, no obstante el que sea conformado
como tal depende de las personas, o la pareja en el uso de su
libertad de decision sobre su proyecto de vida como lo viene

estableciendo.

Asi, la presente investigacion denominada: “Analisis juridico del
enfoque patrimonial del matrimonio y el tratamiento legal
patrimonial de la convivencia’, busca garantizar la libre
determinacién de la pareja a establecer una familia bajo la union
de hecho, por ser una institucion reconocida constitucionalmente,
y requiere contemplar la no afectacion del derecho de libre
disposicion de bienes y la indemnizacion por disoluciéon arbitraria
del vinculo a fin de garantizar el derecho fundamental del libre
desarrollo, lo cual involucra el proyecto de vida en comun e

individual.

1.2. Definicién del problema

La familia es una institucion protegida tanto a nivel nacional, como
internacional, y es precisamente ello que hace darle ese valor a la
familia sea unida por el matrimonio, o sea constituida en base a la
unién de hecho, de darle no solo reconocimiento y respaldo
juridico, sino que darle un trato igualitario al matrimonio, sin
ocasionar discriminacién por la forma en que ha sido constituida,
por lo tanto, el concepto de libre disposicion de la pareja se
relaciona con el libre desarrollo de la personalidad es decir ejercer
con autonomia la voluntad de elegir entre el matrimonio y union

de hecho. Asi mismo, el concepto legal indemnizatorio del
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conyuge sumado a su derecho alimentario concurrente no es el

mismo en la convivencia que es disyuntivo.

Por ello la interrogante asume el objetivo de demostrar la
importancia de equiparar el régimen patrimonial del matrimonio en

la unién de hecho.

1.2.1. Problema General.

¢Cuél es la importancia de la equiparacion legal del
tratamiento patrimonial del matrimonio en la patrimonialidad

de la unién de hecho, Moquegua, 20177

1.2.2. Problemas Secundarios

a. ¢Cual es la necesidad de aplicar el régimen
patrimonial del matrimonio, en las uniones de hecho,
para permitir la libre disposiciébn patrimonial de la
pareja, Moquegua, 20177

b. ¢Cual es la relevancia del caracter indemnizatorio para
asegurar el bienestar personal del conviviente
perjudicado por disolucién arbitraria del vinculo,
Moquegua, 20177?

1.3. Objetivo de la Investigacion.
1.3.1. Objetivo General

Determinar la importancia de la equiparacion legal del
tratamiento  patrimonial del matrimonio en la

patrimonialidad de la union de hecho, Moquegua, 2017.

11



1.3.2. Objetivos Especificos

a. Justificar la necesidad de aplicar el régimen
patrimonial del matrimonio, en las uniones de hecho,
para permitir la libre disposicion patrimonial de la

pareja, Moquegua, 2017.

b. Analizar la relevancia del caracter indemnizatorio para
asegurar el bienestar personal del conviviente
perjudicado por disolucion arbitraria del vinculo,

Moquegua, 2017.

1.4. Justificacién e importancia de la investigacion
1.4.1 Justificacion
Justificacién teérica.

El presente estudio, busca hacer un andlisis sobre si es
equiparable la aplicacion del régimen patrimonial del
matrimonio en la uniéon de hecho, a fin de que cuenten con la
misma proteccién juridica, debido a que ambas instituciones
reconocidas en el marco constitucional, tienen como fin
hacer vida en comuan con la finalidad de desarrollarse como
pareja, anhelando un proyecto de vida en comun, existiendo
como siendo diferencia Gnica en la union de hecho el
ejercicio de la libre disposicion de la pareja a no contraer
matrimonio. Es asi que cumpliendo requisitos establecidos
por ley para conformacién la unién de hecho lo cual genera
efectos personales y patrimoniales y al estar reconocida por
el ordenamiento juridico nacional e internacional debe contar
con las mismas garantias legales que se le otorgan al

matrimonio a fin de no comprometer o afectar los derechos

12



fundamentales de la persona respecto asi como la no

discriminacion y libre desarrollo personal.

Justificacion practica.

Desde el punto de vista practico, los hallazgos teoricos
cientificos servirhn como marco orientador que permita a
abogados y estudiantes en Derecho Civil y Constitucional, el
tratamiento adecuado de la problematica en este campo: La
no discriminacion derecho constitucionalmente reconocido
gue debe ser respetado sin requiebros populistas, sino
enfrentando el problema desde un punto de vista socio

juridico en materia familiar.

Justificacion Metodoldgica

El presente estudio ha permitido realizar una descripcion del
tratamiento legal patrimonial del matrimonio y el tratamiento
legal patrimonial de la convivencia, usando para ello un

disefio no experimental y un método hipotético deductivo.

Justificacion legal o juridica

Esto se cumple con la presente puesto que favorecera al
desarrollo personal de las parejas en union de hecho,
buscando la inclusiobn dentro del marco juridico de los
articulos del Codigo Civil peruano 301°, 326°, 327° y 328° en
los casos a que se refiere el articulo 329° del Cadigo

sustantivo.
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1.4.2. Importancia.

El resultado de la investigacion es de importancia porque
servira como ayuda y orientacion los miembros de la orden
respecto de los casos con uniones de hecho de Moquegua,
a través de las conclusiones a las que se llegue en el trabajo
si el impedimento que tienen las parejas en uniones de
hecho respecto a ejercer su derecho a la libre eleccion del
régimen patrimonial sin la vulneracién del derecho
fundamental a la libre disposicion de la pareja, a alcanzar el
proyecto de vida en comun o personal lo cual asegura su

bienestar personal.

1.4.3. Limitaciones.

No se tuvieron limitaciones, salvo la temporalidad.

1.5. Variables.
Variable independiente. Enfoque patrimonial del matrimonio.
Indicadores:
1. Eleccién de régimen patrimonial.
2. Carécter indemnizatorio concurrente a los alimentos.

Variable dependiente: Tratamiento legal patrimonial de la

convivencia.
Indicadores:
1. Libertad de disposicion patrimonial.

2. Bienestar personal de conviviente perjudicado.

14



1.6. Hipotesis de la Investigacion.

1.6.1. Hipd6tesis General.

La equiparacion legal del tratamiento patrimonial del
matrimonio en la patrimonialidad de la convivencia, es
indispensable para garantizar la libre disposicion de bienes
de la pareja y la concurrencia de indemnizacion y alimentos

al abandonado.

1.6.2. Hip6tesis Secundarias

1. La aplicacion de la opcion del régimen patrimonial del
matrimonio, en la convivencia, asegura la libre disposicion

de bienes.

2. Existe necesidad de aplicar la concurrencia indemnizatoria
y alimenticia de la disolucién matrimonial en la situacion
patrimonial convivencial afectado por la disolucién arbitraria

del vinculo a fin de garantizar su bienestar personal.

15



CAPITULO I
MARCO TEORICO
2.1 Antecedentes de la investigacion
2.1.1 Internacionales

Rodriguez, C. (2016) La sociedad de hecho, su constitucion
legal y su incidencia en la sociedad ecuatoriana. Universidad
Nacional de Loja, Ecuador. En la investigacion se contiene un
breve analisis de los preceptos legales establecidos en la
Constitucion de la Republica del Ecuador, el Cddigo Civil,
Caddigo de Procedimiento Civil Ecuatoriano en lo referente a la
Disolucibn de la Sociedad Conyugal en la Legislacion
Ecuatoriana; es por ello que en el desarrollo de la presente
investigacion se ha analizado todo cuanto tiene que ver con la
union de hecho: sus antecedentes, desarrollo constitucional,
los requisitos para su existencia y todo cuanto engloba el

tratamiento legal de la sociedad de bienes.

Céspedes, M. (2012) EI Contrato Patrimonial en la Union de
Hecho en Costa Rica (Tesis de grado para optar por el titulo de
Licenciatura en Derecho) Universidad de Costa Rica, San José.
Conclusiones. La funcion basica del sistema legal es solucionar
situaciones que surgen en la sociedad y dar a los individuos la
seguridad de que sus derechos seran regulados por el

ordenamiento juridico. Para esto, el Derecho costarricense
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debe evolucionar conforme surgen diversas situaciones; al ser
la familia la base de la sociedad es primordial que el Derecho
de Familia tenga la caracteristica de adaptabilidad, ya que

regula los conflictos en las relaciones familiares.

Bustos, D. (2012) Analisis critico de los efectos juridicos de las
uniones de hecho en Chile. Una propuesta de regulacién
organica patrimonial (Tesis para optar al Grado de Licenciado)
Universidad de Chile, Santiago. Conclusiones (...) Pese a ello,
hoy en dia, y como manifestacion de la libertad individual y del
sentir de una sociedad que aspira a ser cada dia mas
igualitaria y tolerante, las uniones convivenciales no formales
se presentan cada vez en mayor numero, y en muchos casos
como alternativa a la union matrimonial. El problema es que tal
como lo hemos expuesto a lo largo de esta investigacion,
nuestro ordenamiento juridico carece de un estatuto normativo
que regule los principales efectos que derivan de la unién
convivencial, restringiéndose las disposiciones existentes so6lo
a la situacion de los hijos y, en general, a aspectos personales
de la unién, guedando fuera de esa regulacion todas aquellas
materias que se refieren a los convivientes propiamente tales y

sus relaciones patrimoniales.

2.1.2 Nacional

Fernandez, F. (2014) Las uniones de hecho frente a la
proteccion de las relaciones patrimoniales equiparables a las
existentes en el matrimonio civil como alternativa para superar la
carencia de un marco juridico completo en el que no se define la
sociedad o comunidad de bienes, aplicAndose la sociedad de
gananciales, previo reconocimiento de su existencia como unico
régimen patrimonial (Tesis para optar el grado académico de

Maestro en Derecho con mencion en derecho civil y comercial)
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Universidad Nacional "Pedro Ruiz Gallo", Lambayeque.
Conclusiones 1. La familia constituida mediante la unién de
hecho que cumpla con los requisitos que establece Ia
constitucion, esto es realizada entre varébn y mujer, con
capacidad de ejercicio, para realizar los fines del matrimonio y
cumplir con los deberes de la familia, sin impedimento
matrimonial, implica que la ley genere los mismos efectos
patrimoniales establecidos para un matrimonio, pues con esto se
garantiza objetivamente los derechos y deberes patrimoniales
que surgen de toda familia como condicion de igualdad.

Celis G. (2016) Propuesta para proteger los bienes inmuebles
de la unién de hecho impropia en el Peru (Tesis para optar el
grado académico de Maestro en Derecho con mencion en
Derecho Civil y Comercial) Universidad Nacional de Truijillo,
Trujillo. Conclusiones. 1.-En la investigacion realizada se
demuestra que existe necesidad de proteger los bienes
inmuebles de la union de hecho impropia ya que al tener relacion
convivencial necesitan la proteccion futura de sus bienes
inmuebles. 2.- En las uniones de hecho impropia existe un alto
porcentaje convivencial y que tienen la necesidad que los bienes

inmuebles se registren en los registros publicos.

Mendoza M. (2008), El enriquecimiento indebido en las uniones
de hecho en la provincia de Abancay del departamento de
Apurimac (Tesis para optar por el grado de Maestro en Derecho
Civil y Comercial) Universidad Inca Garcilaso de la Vega.
Conclusiones. 1.- De acuerdo a la orientacion constitucional,
toda persona tiene derecho a constituir una familia como
elemento natural y fundamental de la sociedad y debe ser
protegido por el Estado, sin importar su base de constitucion,

que pueda ser el matrimonio o la unidon de hecho; esta ultima no
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puede ser ignorada, pues su inexistencia se da en nuestra

realidad por razones sociales, culturales y econémicas.

2.2 Bases teoricas
2.2.1 Enfoque patrimonial del matrimonio.

Cuando se habla de patrimonio, se determina a éste como
un elemento esencial para que una persona pueda
desarrollarse dentro de la sociedad. Bajo este precepto, la
sociedad conyugal, ambos, marido y mujer pueden optar por
el régimen patrimonial que deseen, asi pueden elegir optar
por un régimen patrimonial de bienes separados, o un
régimen patrimonial en el que unan sus patrimonios y lo
conformen dentro de la sociedad conyugal, esto es, la

sociedad de gananciales.

Es en base a esta facultad que se les otorga a los cényuges,
sobre su patrimonio, que la concubina, por ejemplo, puede,
al ser disuelto el matrimonio, recibir una indemnizacién por
los dafios ocasionados a su persona, asi como tiene el
derecho a percibir una pensién alimenticia, cuyo fin es

proteger su bienestar.

Por lo que estableciéndose que al existir reconocimiento y
regulacion juridica de la unibn de hecho por ser un
fenémeno social y que no puede ser limitado debié a que su
opcion corresponde al ejercicio de la libre disponibilidad de
la pareja a la conformacion de una familia sin optar por el
marino, le corresponden los mismos derechos a los

convivientes y a los conyuges.

Ya que esto no sucede en la union de hecho, se puede decir

gue el Estado, el derecho tiende no sélo a limitar las
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posibilidades de que las parejas bajo esta conformacion
pueden tener una libre disposicién de sus bienes, sino que
se esta queriendo limitar este tipo de uniones, extinguirlas en
su defecto, ya que aqui no se considera los dafios que le
puede causar a la mujer, provocando una mayor tendencia

al matrimonio.

Al limitar sus decisiones sobre el tipo de régimen patrimonial
gue desean llevar como pareja o personas individuales, se
les afecta por igual derechos fundamentales como el del
desarrollo personal, la no discriminacién, derecho al
bienestar personal, etc., puntos que hablamos al principio
del trabajo, y que es evidente este tipo de distinciones que
se ocasionan en el derecho entre la unién marital y la union

de hecho.

Se puede mencionar que la diferencia en la regulacion del
régimen patrimonial respecto al matrimonio y la union de
hecho se encuentran sustentadas en una suerte de
conceptos o alcances de las teorias abstencionista y
sancionadora, siendo la primera la que coloca en un estado
de wvulneracion de los bienes patrimoniales, generando
inseguridad y consecuencias juridicas respecto al desarrollo
econdmico de la persona, por lo que concuerda con la
sancionadora ya que se puede percibir que con esta
limitacién se castiga legalmente la eleccion de este tipo de

vinculo familiar.

Esto se encuentra ubicado dentro del marco legal, en el
Caodigo Civil peruano en su articulo 295° donde se refiere
sobre las consecuencias que acarrean los patrimonios de
una unién marital, debiendo recibir un tratamiento especial

ya que han contado con esta facultad de poder decidir sobre
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sus bienes patrimoniales ya en su dominio o por adquirir,
este tratamiento especial que recibe se debe a las
consecuencias juridicas sobre los bienes de los conyuges
asi como sobre la posible afectacion a terceros. Este
tratamiento se respalda en nuestro sistema juridico al ser
regulado en nuestro Cdédigo Civil como la sociedad de
gananciales y la separacion de patrimonios y permitiendo la

sustitucion del régimen acogido.

En cuanto a la disoluciébn del matrimonio, respecto a la
indemnizacién y la pensién alimenticia, ya cuenta con
regulacion propia en el articulo 333° inciso 12 del Cadigo
Civil.

Es asi, que bajo el argumento de que los hechos que
pueden dar lugar a la separacién respecto a las causales del
articulo 333° del Cobdigo en menciébn, se debe a
circunstancias que se han generado por violar lo planificado

como proyecto de vida en el matrimonio.

Hay también en el articulo 351° del Codigo Civil en el que se
regula sobre la indemnizacibn como wuna medida
sancionatoria al frustrar el desarrollo personal de la persona

afectada.

Por ello se puede decir que hay un evidente dafio que el
articulo 345-A protege al conyuge que ha sido afectado por
la terminacion de su matrimonio, frustrando los futuros
planes como pareja, 0 a su proyecto de vida en
compartimiento con el cényuge, asi dice también en el

articulo 351°.
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2.2.1.1. Eleccion de régimen patrimonial

Es la posibilidad que tienen las personas de poder
decidir sobre el futuro de sus propiedades, no pudiendo
ser limitada, ya que es parte del Estado velar por el
respeto de los derechos fundamentales de las
personas, como lo es en este caso, la no discriminacion

y el desarrollo personal y econdmico de la persona.

De esta manera se limita a la pareja el poder elegir
entre el régimen patrimonial que deseen tener sobre
sus bienes en conformacién como pareja bajo la unién
de hecho , obstruyendo de esta manera que la persona
de manera individual se le sea afectado sus derechos
fundamentales, sin poder serle atendido cuando se
encuentre en riesgo el dominio de sus bienes, haciendo
el mismo marco juridico que las personas opten por
convivir de manera irregular, dando cuenta de que el

matrimonio no sea una opcion para la pareja.

Sus derechos, asi como personas se ven
desprotegidos toda vez que no podran acceder a una
pension alimenticia o indemnizacion por los dafios
causados a la persona afectada, esto cuando la
relacion de la pareja se disuelva, provocando que como
personas sigan desarrollandose conforme al dominio
de sus bienes, y mas aun, sustentandose con ello
econdmicamente, exponiendo asi una desigualdad que

la misma ley denota, frente a los no casados.
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2.2.1.2.

A. Sociedad de gananciales.

Si hacemos un analisis mas extenso sobre el régimen
de sociedad de gananciales, estamos tomando a los
bienes gananciales que no es mas que el derecho que
tienen los conyuges sobre su participacion dentro de
los bienes contraidos por ambas partes, asi como los
gue ya han mantenido desde antes del matrimonio, asi
también los bienes que deben ser objeto de divisién
para no perjudicar a ninguna de las partes, y por ultimo
los bienes que queden deben ser divididos de tal forma
gue ambas partes reciban por igual, asi como frente a

los hijos que tengan.

B. Separacién de patrimonios

El cual indica que en el régimen de separacion de
patrimonios, cada conyuge conserva a plenitud la
propiedad, administracion y disposicién de sus bienes
presentes y futuros y le corresponden los frutos y

productos de dichos bienes.

Caracter Indemnizatorio concurrente a los
alimentos
Es el articulo 474° del Cdadigo Civil, el que preceptia
gue los conyuges se deben reciprocamente alimentos.
La relacién alimentaria entre el marido y la mujer es
consecuencia de otra mayor, el «deber de asistencia»
consagrado también en el articulo 288 del citado
cuerpo de leyes. Cierto es, como bien lo expresa el
maestro Cornejo Chavez que: «Por el matrimonio surge

una alianza vigente para todos los efectos de la vida y
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por la que cada uno ha de velar porque el otro atienda
y satisfaga sus necesidades».

2.2.2. Tratamiento legal patrimonial de la convivencia.

La convivencia dentro de la unién de hecho es una de las
formas en que las personas, un hombre y una mujer deciden
unirse y formar una familia, teniendo hijos, forjando un futuro
juntos, haciendo una vida en comun, como en otras palabras

se diria.

El hecho de unirse para conformar una familia trae
consecuencias, causa y efecto, sobre sus bienes en cuanto
a este trabajo respecta, y que afecta directamente a ambas
personas de manera individual, teniendo ya en
consideracion que la ley hace diferenciaciones entre un
matrimonio y una unién de hecho, ya que se le impide
decidir sobre sus bienes patrimoniales si deciden convivir
bajo la union de hecho, estando forzados a sujetarse al
régimen de sociedad de gananciales, esto cuando toda
persona tiene el libre derecho de disponer de sus bienes
patrimoniales siempre y cuando no afecte a terceros o al

bienestar de la sociedad.

En otras palabras, podemos decir que la unién de hecho es
una manera de conformar una familia sin estar registrados

en el Registro de Estado Civil, pero que la ley reconoce.

2.2.2.1. Libertad de disposicidon Patrimonial

Nuestro Codigo Civil mantiene una concordancia con la
Constitucion de 1993, el primero en su articulo 326° y el 5°

de la Constitucién, quienes prescriben sobre la convivencia
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en cuanto al régimen patrimonial al que estan sujetos, la
sociedad de gananciales, es decir, que sus bienes pasan a
ser a titulo de copropiedad, y deja de pertenecer a uno sélo,

esto si se da dentro de la unién de hecho.

Cuando la pareja cumple con los dos afios de union
ininterrumpida, se da inicio a la sociedad de gananciales sin

gue se opte por otro régimen patrimonial.

Entonces, por cuanto lo demas que dice la ley puede dar pie
a la analogia, lo que no puede darse en nuestro sistema de
Derecho, se puede concluir que la pareja si puede contratar
entre si, dandole otro sentido interpretativo, es la sociedad
de bienes el régimen patrimonial al que estd sujeta de
manera forzosa la unién de hecho, es por ello que la
Constitucion Politica en su articulo 5° y el articulo 326° del
Cadigo Civil expresan en la norma que la sociedad de hecho

esta sujeta, o nace con ella la sociedad de bienes.

Es mas que evidente entonces que ni la sociedad legal
puede ser inscribible en el Registro Personal, estando en
una clara vulneracion de los derechos de la pareja de
manera individual de poder disponer de sus bienes, ya que,
al no ser inscribibles, éstos se encuentran con esta limitacion
de poder hacer ejercer sus derechos sobre sus bienes, tan
solo por el hecho de no estar unidos por el matrimonio.

Es de esta manera en que, si bien es cierto, se reconoce en
la actualidad la unién de hecho de las parejas que desean
convivir 'y conformarse como familia, estas diferencias,
preferencias que se hace con el matrimonio, hace que exista
menos uniones de hecho, y se origine una mayor tendencia

al matrimonio.
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2.2.2.2. Bienestar Personal del Conviviente Perjudicado
a) Proyecto de vida personal

El proyecto de vida es lo que la persona va construyendo a
lo largo de su vida conforme pasa diversas situaciones que
le permiten decidir sobre los pasos que desee dar a corto

mediano o largo plazo, alcanzo asi las metas propuestas.

El proyecto de vida como hemos mencionado, no se abarca
s6lo en un suceso en la vida, por ejemplo, en los estudios,
no abarca solo el trabajo, o en su vida social, sino que
abarca todo lo que en la vida diaria se propone, es la
persona en si desarrollandose en la sociedad en la que
habita.

e El dafio al proyecto de vida

Cuando hablamos de los dafios extrapatrimoniales,
debemos hacer mencion de la obra del Dr. Fernandez
Sessarego, quien incluyo el término de “dano a la persona”
en el articulo 1985° del Codigo Civil, y de esta manera se
trazé una diferenciacion entre el dafio a la moral y el dafio a

la persona.

Para Sessarego dafar el proyecto de vida, significa dafiar o
poner limites a la libertad de la persona, a su ejercicio.

b) Indemnizacion

Con esto volvemos a repetir que si hay un marco legal para
la union de hecho, sin embargo, también repetimos acerca
de la diferenciacion y el estado de vulneracion que se
encuentran los derechos fundamentales, patrimoniales de

las personas cuando se encuentran bajo la unién de hecho.
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No debe existir en nuestra legislacion ausencia de las
normas o diferencias entre las mismas, respecto al trato de
las parejas, ya que ante la ley en teoria podria decirse, todos

somos iguales.

De lo expuesto, podemos observar que el Estado tiene una
inclinacion por la teoria abstencionista, esto porque el
Estado no busca incluir legislacion sobre mejorar de cierto
modo la situacion de los convivientes que estan bajo la union
de hecho, como el caso que analizamos en el trabajo de
investigacion sobre la obligacion que tienen las parejas a
estar sujetas, o mejor dicho, sus bienes, patrimonios, a la
sociedad de bienes, no dandole, como en el caso del
matrimonio, la oportunidad de ver el curso que seguiran sus
bienes ahora que estan conformando una vida en comdun,
realizandose como familia dentro de la sociedad, limitando
su libertad de decidir sobre su futuro en cuanto al proyecto
de vida que tiene tanto individual como conjunta. De la
misma forma es como se da en la desproteccion respecto a
la pension alimenticia e indemnizatoria, y con respecto a la
teoria de la apariencia juridica, por la cual tiene cierta
inclinacion también, es de mencionar que si reconoce la
union de hecho, asi como el matrimonio como una manera o

alternativa de formar una familia.

Sin embargo, es Estado tiene una politica atn de preferir al
matrimonio y darle mayores oportunidades o facultades que

a la unién de hecho.
2.3. Marco conceptual

Bienes gananciales: Aquellos bienes que son adquiridos por los
conyugues o bien han sido adquiridos antes de dar inicio al

matrimonio y que pasan a ser parte de la sociedad conyugal.
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Comunidad de bienes: Esto es cuando los bienes o el bien

pertenece a varias personas.

Desequilibrio patrimonial: esto sucede cuando la pareja de
manera individual se apropia indebidamente de bienes o
acrecienta su derecho patrimonial de manera inadecuada
sustrayendo o tomando parte del total del bien que no le
corresponde.

Facultad juridica: Es la facultad que tiene la persona de tomar
sus propias decisiones sobre lo que hara o ejercerd en

cuanto sus derechos le permitan.

Gananciales: esto son los bienes que seran objeto de division
cuando la relacibn matrimonial sea dada por culminada o

cuando tenga que ser dividido para los herederos.

Libre Desarrollo: Es la libertad que se ejerce sobre uno mismo
en cuanto a las decisiones que desea uno tomar,
desarrollando asi su proyecto de vida, identificandose de
manera unica en cuanto a las decisiones tomadas, asi como
lo es también el ejercicio de esta libertad de manera limitada,
todo cuanto debe respetarse el derecho de las demas

personas y el bien coman.

Libre disposicién de la pareja: Es el derecho que tienen las
personas, en nombre de la libertad que el Estado respeta
como derecho vigente, de poder unirse en matrimonio o
convivencia con la pareja, por lo tanto, esta libertad es la que
debe ser reflejada en la libre disposicion de sus bienes.

Patrimonio Personal: Es el patrimonio de la persona que esta
valorizado en dinero, netamente econémico, en el que se
mantiene una relacion juridica de derechos y deberes para

con sus patrimonios.
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Proyecto de vida: Es lo que en si la persona busca desarrollar en
el transcurso de su vida, lo que va construyendo en base a
sus decisiones, forjando sus preferencias, su personalidad,
cualidades, virtudes, etc., proponiéndose y cumpliendo

metas, siguiendo un objetivo.

Régimen Patrimonial: Son limites establecidos dentro de la
relacion conyugal en cuanto a sus intereses econdmica

pecuniarios.

Unién de hecho: Es la relacion que se da entre un hombre y una
mujer al unirse como pareja y formar una familia, o al sélo
hecho de unirse, de manera permanente, con un tiempo de
estabilidad ininterrumpida, dada de manera publica, tomando
la similitud con la unién matrimonial, pero sin registrarse ni

conformase como matrimonio.
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CAPITULO Il

DISENO METODOLOGICO

3.1. Tipo Y Nivel De Investigacion.
a) Tipo de Investigacion.

Investigacion basica o pura es la establecida en el presente

estudio de mas alto nivel.

b) Nivel de Investigacion

El nivel de investigacién es descriptivo, pues nos permite

conocer parametros y caracteristicas de la poblacion.

3.2. Método y Disefio de la Investigacion.
a) Método de la investigacién

El método de la investigacion es hipotético-deductivo,
porque se basa en hipétesis que seran validadas con el
respectivo trabajo de campo, partiendo de teorias y a su vez

enunciando una posicién tedrica.
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3.3.

b) Disefio de lainvestigacion

Es una investigacion que se realiza sin  manipular
deliberadamente variables; esto es, no experimental,
transversal, porque no se aplica experimento y la toma de

datos fue en un momento.

Poblacion Y Muestra De La Investigacion.

a) Poblacion

Sobre el marco poblacional, nos referimos a los sujetos
como unidades de analisis”.

La poblacién en el presente caso estd constituida por
parejas bajo unién de hecho de la ciudad de Moquegua.

b) Muestra
La muestra es un subconjunto de elementos que

pertenecen a ese conjunto definido (Poblacion).

La muestra en el presente caso es intencionada accidental:
132 parejas bajo la union de hecho de la ciudad de

Moquegua.

3.4. Técnicas e Instrumentos de Recoleccién De Datos.

a) Técnicas

a) Aplicadas para la Informacién teérica-doctrinaria. - Se
realiz6 mediante la recopilacion de informacién
existente en fuentes bibliograficas.

b) Técnicas de Recoleccion de Informacion de campo. -

Este tipo de informacidon se obtuvo mediante la
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aplicacion de encuestas mediante el instrumento, en
muestras de la poblacion citada.
c) Técnicas de Muestreo

Muestreo intencionada accidental

b) Instrumentos

3.4.

El principal instrumento que se utilizo es el cuestionario que
se realiz6 a parejas bajo la union de hecho de Mariscal
Nieto - Moquegua, para el trabajo de campo, para el marco
tedrico el andlisis de las fichas electronicas.

Técnicas de Procesamiento y Analisis de Datos

Evidentemente es de necesidad la contratacion de las
hipotesis, para ello se aplicé la estadistica de significancia
de Chi2 de Pearson, a fin de establecer la racionabilidad
entre las dos variables a nivel de confianza de 95% vy
significancia de 5%. La probanza de Chi2 considera también
en el presente caso relaciones causales, para ello se calcula
por medio de una tabulacién cruzada, en cuadro de dos
dimensiones, y cada dimension contenida dentro de una
variable, en la tabulacién de contingencia se especifican las
frecuencias observadas de la muestra, después se realiza el
calculo de las frecuencias esperadas y para finalizar se

comparan ambas frecuencias.
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CAPITULO IV

PRESENTACION Y ANALISIS DE LOS RESULTADOS

4.1. Presentacion de Resultados

Descripcion del Derecho al libre desarrollo personal

Tabla 1: Enfoque Patrimonial del Matrimonio

_ | Porcentaje | Porcentaje
Frecuencia|Porcentaje :
valido acumulado
ALTO 114 86,4 86,4 86,4
MEDIO 12 9,1 9,1 95,5
Valido
BAJO 6 4,5 4,5 100,0
Total 132 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a parejas conformando una unién de hecho en Moquegua.
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Figura 1:

Enfoque patrimonial del matrimonio.
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Interpretacion:

En la Figura 1, se puede apreciar que del 100% de

encuestados, el 86.36% se encuentra en un nivel alto, el

9.09% se encuentra en un nivel medio, mientras que el

4.55% presenta un nivel bajo.

Tratamiento legal patrimonial de la convivencia

Tabla 2: Tratamiento Legal Patrimonial de la Convivencia

_ | Porcentaje | Porcentaje
Frecuencia|Porcentaje _
valido acumulado
ALTO 117 88,6 88,6 88,6
MEDIO 9 6,8 6,8 95,5
Vvalido
BAJO 6 4,5 4,5 100,0
Total 132 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a parejas conformando una unién de hecho en Moquegua.
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Figura 2: Tratamiento legal patrimonial de la convivencia
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Interpretacion:

En la Figura 2, se puede apreciar que del 100% de
encuestados, el 80.00% se encuentra en un nivel alto, el
15.00% se encuentra en un nivel medio, mientras que el

5.00% presenta un nivel bajo.

Andlisis de tabulacién y su presentacién grafica

Probanza de la Proposicion:

Hipotesis General

Hi: La equiparacion legal del tratamiento patrimonial del matrimonio en la
patrimonialidad de la convivencia, es indispensable para garantizar la libre
disposicion de bienes de la pareja y la concurrencia de indemnizacién y

alimentos al abandonado.
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Ho: La equiparacion legal del tratamiento patrimonial del matrimonio en la
patrimonialidad de la convivencia, no es indispensable para garantizar la
libre disposicion de bienes de la pareja y la concurrencia de

indemnizacion y alimentos al abandonado.

Tabla 3: Pruebas de Chi cuadrado

Significacion
Valor gl asintoética
(bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 111,128% 4 0,000
Razo6n de verosimilitud 80,160 4 0,000
Asociacion lineal por
_ 88,532 1 0,000
lineal
N de casos validos 132

a. 4 casillas (44,4%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo
esperado es 27.

Interpretacion:

Como el nivel de significancia es menor que 0,05 (0,000<0,05)
rechazamos la hip6tesis nula y aceptamos la hipotesis alternativa, luego
podemos concluir que, a un nivel de significancia de 0,05, el Enfoque
patrimonial del matrimonio sustenta determinantemente el Tratamiento

legal patrimonial de la convivencia.en Moquegua, afio 2018.
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Figura 3: Equiparacion entre Enfoque patrimonial del matrimonio y el
Tratamiento legal patrimonial de la convivencia.
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Interpretacion:

Segun la Figura 3, el 86.4% se ubica en un nivel alto en cuanto al
Enfoque patrimonial del matrimonio respecto al Tratamiento legal
patrimonial de la convivencia, mientras que el 3.8% se ubica en un nivel
medio en cuanto Enfoque patrimonial del matrimonio respecto al
Tratamiento legal patrimonial de la convivencia. Finalmente, el 1.5% se
ubica en un nivel bajo en cuanto al Enfoque patrimonial del matrimonio y

el Tratamiento legal patrimonial de la convivencia.
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Tabla 4: Medidas simétricas

Nominal por Coeficiente de

Nominal contingencia

N de casos validos

Significacién

Valor .
aproximada
0,676 0,000
132

Toma de decisioén:

Como el coeficiente de contingencia es menor que 0,05 (0,000<0,05)

rechazamos la hip6tesis nula y aceptamos la hipotesis alternativa, luego

podemos concluir que, a un nivel de significancia de 0,05, existe una

fuerte relacion causal entre el Enfoque patrimonial del matrimonio y el

Tratamiento legal patrimonial de la convivencia.

Hipotesis Secundaria 1

H1: La aplicacion de la opcion del régimen patrimonial del matrimonio, en

la convivencia, asegura la libre disposicion de bienes.

Ho: La aplicacion de la opcion del régimen patrimonial del matrimonio, en

la convivencia no asegura la libre disposicion de bienes.
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Tabla 5: Enfoque patrimonial del matrimonio y el Tratamiento legal

patrimonial de la convivencia.

Enfoque patrimonial del
matrimonio

ALTO | MEDIO | BAJO

Total

Recuento 112 5 2 119

Recuento
102,8 10,8 54 119,0

ALTO
esperado

% del total | 84,8% | 3,8% 1,5% | 90,2%

Recuento 2 4 2 8

Proyecto Recuento
: MEDIO 6,9 0,7 0,4 8,0
de vida esperado

% del total | 1,5% 3,0% 15% | 6,1%

Recuento 0 3 2 5
Recuento

BAJO 43 0,5 0,2 50
esperado

% del total 0,0% 2,3% 1,5% 3,8%

Recuento 114 12 6 132

Recuento
Total 114,0 12,0 6,0 132,0
esperado

% del total | 86,4% | 9,1% | 4,5% |100,0%
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Figura 4: Eleccion del régimen patrimonial y libre disposicion de bienes.
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Interpretacion:

Segun la Figura 4, el 84.8% se ubica en un nivel alto respecto a la
Libertad de disposicion patrimonial respecto al Derecho al libre desarrollo
personal, mientras que el 3.0% se ubica en un nivel medio en el Derecho
al libre desarrollo personal respecto a la Eleccibn del Régimen
patrimonial. Finalmente, el 1.5% se ubica en la libertad de disposicion

patrimonial respecto a la eleccion del régimen patrimonial.
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Tabla 6: Pruebas de Chi-cuadrado

Chi-cuadrado de Pearson
Razon de verosimilitud
Asociacion lineal por lineal

N de casos validos

Significacién

Valor gl asintoética
(bilateral)
64,085% 4 0,000
43,081 4 0,000
56,849 1 0,000
132

a. 5 casillas (55,6%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo

esperado es ,23.

Interpretacion:

Como el nivel de significancia es menor que 0,05 (0,001<0,05)

rechazamos la hip6tesis nula y aceptamos la hipotesis alternativa, luego

podemos concluir que, a un nivel de significancia de 0,05, el derecho a la

eleccion del régimen patrimonial se sustenta determinantemente en el

Tratamiento legal patrimonial de la convivencia.en Moquegua, afio 2018.

Tabla 7: Medidas simétricas

Nominal por Coeficiente de

Nominal contingencia

N de casos validos

Significacién

Valor :
aproximada
0,572 0,000
132
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Toma de Decisioén:

Como el coeficiente de contingencia es menor que 0,05 (0,001<0,05)
rechazamos la hipotesis nula y aceptamos la hipotesis alternativa, luego
podemos concluir que, a un nivel de significancia de 0,05, existe una
fuerte relacién causal entre la libertad de disposicién patrimonial y la

Eleccion del régimen patrimonial.

Hipotesis Secundaria 2

H1: Existe necesidad de aplicar la concurrencia indemnizatoria y
alimenticia de la disolucibn matrimonial en la situacion patrimonial
convivencial afectado por la disolucion arbitraria del vinculo a fin de

garantizar su bienestar personal.

Ho: No existe necesidad de aplicar la concurrencia indemnizatoria y
alimenticia de la disolucibn matrimonial en la situacion patrimonial
convivencial afectado por la disolucion arbitraria del vinculo a fin de no

garantizar su bienestar personal.
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Tabla 8: Similitud con el matrimonio y el enfoque patrimonial del

matrimonio.
El Derecho al libre
desarrollo personal Tl
ALTO |MEDIO|BAJO
Recuento 114 6 2 122
Recuento
ALTO 1054 | 11,1 55 122.0
esperado
% del total | 86,4% | 4,5% | 1,5% | 92,4%
Recuento 0 4 2 6
Similitud con Recuento
_ ~ MEDIO 5,2 0,5 0,3 6,0
el matrimonio esperado
% del total | 0,0% | 3,0% | 1,5% | 4,5%
Recuento 0 2 2 4
Recuento
BAJO 3,5 0,4 0,2 4.0
esperado
% del total | 0,0% | 1,5% | 1,5% | 3,0%
Recuento 114 12 6 132
Recuento
Total 1140 | 12,0 6,0 132,0
esperado
% del total | 86,4% | 9,1% | 4,5% [100,0%
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Figura 5: Caréacter indemnizatorio concurrente a los alimentos y bienestar

personal del conviviente perjudicado.

Caracter indemnizatorio concurrente a los alimentos
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Interpretacion:

Segun la Figura 5, el 86.4% se ubica en un nivel alto en cuanto al
Bienestar personal del conviviente perjudicado respecto al caracter
indemnizatorio concurrente a los alimentos, mientras que el 3.0% se ubica
en un nivel medio en cuanto al bienestar personal del conviviente
perjudicado respecto al caracter indemnizatorio concurrente a los
alimentos y finalmente, el 1.5% se ubica en un nivel bajo en cuanto al
bienestar personal del conviviente perjudicado respecto al caracter

indemnizatorio a los alimentos.
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Tabla 9: Pruebas de Chi-cuadrado

Significacién
Valor gl asintotica
(bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 72,3112 4 0,000
Razén de verosimilitud 46,830 4 0,000
Asociacion lineal por lineal| 61,493 1 0,000
N de casos validos 132

a. 5 casillas (55,6%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo

esperado es 0,18.

Interpretacion:

Como el nivel de significancia es menor que 0,05 (0,000<0,05)
descartamos la hipétesis nula y aceptamos la hipotesis alternativa, luego
podemos concluir que, a un nivel de significancia de 0,05, se debe aplicar
la concurrencia indemnizatoria y alimenticia de la disolucion matrimonial
en la situacién patrimonial convivencial afectado por la disolucién

arbitraria del vinculo.

Tabla 10: Medidas Simétricas

Significacién
Valor :
aproximada
Nominal por Coeficiente de
_ _ . 0,595 0,000
Nominal contingencia
N de casos validos 132
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Toma de Decisioén:

Como el coeficiente de contingencia es menor que 0,05 (0,000<0,05)
rechazamos la hipotesis nula y aceptamos la hipotesis alternativa, luego
podemos concluir que, a un nivel de significancia de 0,05, existe una
fuerte relacibn causal entre el bienestar personal del conviviente

perjudicado y el caracter indemnizatorio concurrente a los alimentos.

4.2. Contrastacion de Hipotesis
Hipdtesis General

La equiparacion legal del tratamiento patrimonial del
matrimonio en la patrimonialidad de la convivencia, es
indispensable para garantizar la libre disposicion de bienes de
la pareja y la concurrencia de indemnizacion y alimentos al

abandonado.
Hipdtesis Secundarias

1. La aplicacion de la opcion del régimen patrimonial del
matrimonio, en la convivencia, asegura la libre disposicion

de bienes.

2. Existe necesidad de aplicar la concurrencia indemnizatoria
y alimenticia de la disolucion matrimonial en la situacién
patrimonial convivencial afectado por la disolucién arbitraria

del vinculo a fin de garantizar su bienestar personal.
4.3. Discusion de Resultados
De acuerdo a los resultados de las encuestas, el 86.4% se ubica en
un nivel alto en cuanto a la relacidbn de variables dentro de las

uniones de hecho, mientras que el 3.8% se ubica en un nivel medio

y el 1.5% se ubica en un nivel bajo lo que hace evidente la
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necesidad de regular equitativamente el Derecho patrimonial sobre
el régimen de bienes y el aspecto de indemnizacion en igualdad

con el otro tipo familiar como el matrimonio.

Es asi que, de acuerdo a la prueba de hipétesis realizada con el
estadistico Chi-cuadrado se obtuvo como el valor critico observado
0,000 < 0,05, entonces rechazamos la hip6tesis nula y aceptamos

la hipotesis alternativa, es decir existe un nivel de significancia.

En el caso de que suceda el abandono de uno de los concubinos,
el abandonado o afectado podra, de forma unilateral, acudir a
instancias judiciales para solicitar un derecho excluyente, teniendo

la posibilidad de optar por una indemnizacién o pension alimenticia.

Asi como deben tener el mismo trato tanto el matrimonio como la
convivencia, por ser ambas una fundamentacion de la familia, en
cuanto a su tratamiento legal, también debe serlo para los casos de
abandono, sobre la indemnizacion, los bienes, y la pension

alimenticia, asi como lo esta en el art. 345-A del Codigo Civil.

Aporte juridico, estando a lo supra sefialados es menester
modificar el articulo 326 del Cédigo civil para efectos de equidad de
familias dentro del rango constitucional, quedando de la siguiente

manera:

La posesion constante de estado a partir de fecha aproximada
puede probarse con cualquiera de los medios admitidos por la ley

procesal, siempre que exista un principio de prueba escrita.

La unién de hecho termina por muerte, ausencia, mutuo acuerdo o
decision unilateral. En este ultimo caso, el juez puede conceder, a
eleccion del abandonado, una cantidad de dinero por concepto de
indemnizacion o la adjudicacion del hogar familiar y una pension de

alimentos de ser el caso, ademas de los derechos que le

47



correspondan de conformidad con el régimen de sociedad de

gananciales.

Tratandose de la union de hecho que no redna las condiciones
sefialadas en este Articulo, el interesado tiene expedita, en su

caso, la accion de enriquecimiento indebido.

Las uniones de hecho que rednan las condiciones sefialadas en el
presente Articulo producen, respecto de sus miembros, derechos y
deberes sucesorios, similares a los del matrimonio, por lo que las
disposiciones contenidas en los Articulos 725°, 727°, 730°, 731°,
732°, 822°, 823° 824° y 825° del Cddigo Civil se aplican al
integrante sobreviviente de la unién de hecho en los términos en

que se aplicarian al conyuge”.
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CAPITULO V

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

5.1. CONCLUSIONES

Primero. De acuerdo a la prueba de hipétesis realizada con el estadistico
Chi-cuadrado se obtuvo como el valor critico observado 0,000 < 0,05,
entonces rechazamos la hipdtesis nula y aceptamos la hipotesis
alternativa, es decir existe una relacion causal significativa que derecho a
la libre disposicion de la pareja se garantiza si se equipara el régimen

patrimonial del matrimonio en la unién de hecho.

Segundo. De acuerdo a la prueba de hipétesis realizada con el
estadistico Chi-cuadrado se obtuvo como el valor critico observado 0,000
< 0,05, entonces rechazamos la hipotesis nula y aceptamos la hipotesis
alternativa, es decir existe una relacion causal significativa si se aplica el
régimen patrimonial del matrimonio en las uniones de hecho, ya que se

garantiza la libre disposicion de bienes a un nivel de 95% de confiabilidad.
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Tercera. De acuerdo a la prueba de hipotesis realizada con el estadistico
Chi-cuadrado se obtuvo como el valor critico observado 0,000 < 0,05,
entonces rechazamos la hipétesis nula y aceptamos la hipotesis
alternativa, es decir existe necesidad de reconocer existe necesidad
garantizar que ante la disolucion arbitraria del vinculo convivencial, la
conviviente afectada tenga acceso a indemnizacién sin que esto merme
otros derechos reconocidos para la cényuge. A un nivel de 95% de

confiabilidad.

5.2. RECOMENDACIONES

Primera.- Siendo el libre desarrollo personal un derecho, que dentro del
ambito familiar involucra la libre disposicién de la pareja, respecto a su
decision de optar o no el matrimonio, lo cual se encuentra garantizado
constitucionalmente, sin embargo se evidencia la tendencia a discriminar
la unién de hecho cuando el marco normativo no permite la libre eleccion
de régimen patrimonial, lo cual genera mayor ponderancia al valor del
matrimonio, y entendiendo que ambas uniones gozan de regulacion
juridica y proteccion por parte del Estado y sociedad, debe equipararse a
fin de no atentar con derechos constitucionalmente reconocidos a la
persona. Es asi que corresponde tanto a conyuges como a convivientes
el derecho a la libre eleccidbn del régimen patrimonial debiendo
modificarse el articulo 5 de la Constitucion Politica del Peru, que dice: “La
union estable de un varén y una mujer, libres de impedimento matrimonial,
que forman un hogar de hecho, da lugar a una comunidad de bienes
sujeta al régimen de la sociedad de gananciales en cuanto sea aplicable”
por un nuevo texto: “La unién estable de un varén y una muijer, libres de
impedimento matrimonial, que forman un hogar de hecho, da lugar a la
sociedad de gananciales o separacion de patrimonios si estuviese registra

la unién de hecho.
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Segunda.- Debe preponderar el derecho fundamental al libre desarrollo
personal y garantizarse la no discriminacién entre la institucion
matrimonial y la convivencial, sustentdndose que estas son producto de la
libre eleccién de un proyecto de vida, por lo que se debe modificar el
primer parrafo del articulo 326 del Cdédigo Civil: La union de hecho,
voluntariamente realizada y mantenida por un varén y una mujer, libres de
impedimento matrimonial, para alcanzar finalidades y cumplir deberes
semejantes a los del matrimonio, origina una sociedad de bienes que se
sujeta al régimen de sociedad de gananciales, en cuanto le fuere
aplicable, siempre que dicha union haya durado por lo menos dos afos
continuos. Por un texto que garantice el cumplimiento de los elementos
esenciales y propios de la unién de hecho, pero que le atribuya a la pareja
el poder elegir su régimen patrimonial, debiendo versar del siguiente texto
La unién de hecho, voluntariamente realizada y mantenida por un varon y
una mujer, libres de impedimento matrimonial, para alcanzar finalidades y
cumplir deberes semejantes a los del matrimonio, origina la sociedad de
gananciales o separacion de patrimonios si estuviese registra la union de
hecho, siempre que dicha unién haya durado por lo menos dos afios

continuos

Tercera.- Considerando que la union de hecho esta sustentada en la
apariencia matrimonial y la temporalidad de la convivencia, siendo el fin la
constitucién de una familia en la que las partes, ejercen su derecho de
libre disposicion de la pareja a no opta por el matrimonio, la falta de este
acto formal, no debe excluir la existencia de un proyecto de vida en
comun, que ha podido conllevar la renuncia de aspiraciones individuales,
por lo tanto la disolucion del vinculo de forma arbitraria, genera afectacion
para el conviviente en abandono, por lo tanto es necesario que ante este
hecho se garantice la posibilidad de acceso a una pension alimenticia y a
la indemnizacion por el dafio ocasionado. Siendo necesario la

modificacion del segundo parrafo del Articulo 326 del Cédigo civil que
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versa “La union de hecho termina por muerte, ausencia, mutuo acuerdo o
decision unilateral. En este ultimo caso, el juez puede conceder, a
eleccion del abandonado, una cantidad de dinero por concepto de
indemnizacion o una pension de alimentos, ademas de los derechos que
le correspondan de conformidad con el régimen de sociedad de
gananciales”. Y remplazado por el siguiente: La unién de hecho termina
por muerte, ausencia, mutuo acuerdo o decision unilateral, sin embargo
en este Ultimo caso, el juez puede conceder, a eleccién del abandonado,
una cantidad de dinero por concepto de indemnizacion y una pension de
alimentos, ademas de los derechos que le correspondan de conformidad

con el régimen bajo el cual encuentre sujeto el patrimonio.
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